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Resumen: El método de comparar terminologias, lenguajes y textos especializados resulta de interés ted-
rico, practico y didactico. Particularmente en el ambito del Derecho es evidente la existencia de grandes
diferencias estructurales, tanto a nivel terminolégico como a nivel de texto. Para la comparacioén de termi-
nologias, el método onomasiolégico ha resultado ser muy eficaz. Para la comparacioén de textos se han
desarrollado diferentes métodos de andlisis que pueden combinarse de forma flexible. Sobre estas bases
se apoyan la descripcidn y comparacién de lenguajes especializados, estableciendo asimismo las relacio-
nes entre las terminologias, los textos especializados y la comunicacién profesional.
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Abstract: The methods for comparing terminologies, technical texts and languages for special purposes
are of interest from a theoretical, practical and pedagogical point of view. Particularly in the field of jurispru-
dence, considerable structural differences exist, both on the terminological level as well as on the text level.
For the comparison of terminologies, the onomasiological method has proven to be particularly suitable. For
comparing texts, various analytic methods have been developed, which can be combined very flexibly. With
this as a basis, the description and the comparison of languages for special purposes form the link between
the terminologies, the technical texts and technical communication.
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guage.

1. FACHKOMMUNIKATION UND FREMDSPRACHENDIDAKTIK

Terminologielehre und praktische Terminologiearbeit haben sich in den letzten Jahrzehnten
zusammen mit dem Fachlibersetzen einen festen Platz in den universitaren Ausbildungsgangen
fur Dolmetscher und Ubersetzer erobert; dabei hat sich ein fruchtbarer Gedankenaustausch mit
anderen Wissensbereichen entwickelt, die sich der Terminologie als Werkzeug bedienen, z.B.
Information und Dokumentation. Besonders eng ist der Kontakt zur Kontrastiven Linguistik und
zur Maschinellen Ubersetzung, da fiir den Ubersetzer zwei- und mehrsprachige Terminologien
im Mittelpunkt stehen.

Die zunehmend interdisziplindre Ausrichtung der Terminologie in Didaktik und Forschung
hat dazu beigetragen, dass das Fach Terminologie als universitare Disziplin heute in einem gro-
Beren Rahmen gesehen wird als noch vor wenigen Jahrzehnten: sein Gegenstand, die Fach-
wortschatze, flgt sich als wesentlicher Bestandteil von Fachtexten in konkrete fachliche
Umgebungen ein und tragt somit entscheidend dazu bei, Fachkommunikation innerhalb einer
Sprachgemeinschaft und tUber Sprachgrenzen hinweg zu ermdglichen. Fachkommunikation
wiederum l&sst sich aus verschiedenen Blickwinkeln betrachten; ein Aspekt, der in jingerer Zeit
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an Bedeutung gewinnt, ist die sprachpolitische Funktion der Terminologien. Im Zusammenhang
mit den BemUhungen um die Wahrung der Vielsprachigkeit Europas wird namlich immer deutli-
cher, dass eine Sprache nur dann Uberleben kann, wenn sie auch als fachliches Kommunika-
tionsmittel funktionstiichtig ist. Das macht wiederum verstandlich, warum sprachpflegerische
Aktivitaten in vielen ,kleinen“ Sprachen zunehmend auf die Entwicklung und den Ausbau von
Terminologien gerichtet sind.

Den Ausgangspunkt aller Uberlegungen zu dieser komplexen Thematik bilden jedoch die
drei Ebenen Terminus — Fachtext — Fachsprache. |Ihr Vergleich in zwei oder mehr Sprachen ist
gerade flr den Fachibersetzer von zentralem Interesse und steht deshalb in den einschlagigen
Studiengéngen im Mittelpunkt. Dies gilt auch fir die Ausbildung am Institut fir Angewandte
Sprachwissenschaft der Universitat Hildesheim. Vor dem Hintergrund der dort gesammelten
Erfahrungen sollen im folgenden die genannten Ebenen und die methodischen Probleme, die
es jeweils zu I8sen gilt, ndher betrachtet werden.

2. TERMINOLOGIEN IN TECHNIK UND NATURWISSENSCHAFTEN

Vergleicht man die Terminologien einzelner naturwissenschaftlicher und technischer Fach-
gebiete innerhalb einer Sprache miteinander, so ergibt sich ein breites Spektrum; so sind beis-
pielsweise die Terminologien des Maschinenbaus und der Chemie bezuglich ihrer Herkunft und
Struktur grundverschieden. Noch vielféltiger wird das Bild, wenn man Terminologien in zwei
oder mehr Sprachen einander gegentberstellt, da sich sowohl die historische Entwicklung des
jeweiligen Faches als auch die kulturellen Besonderheiten des betreffenden Sprachraums in
den Terminologien unmittelbar widerspiegeln. Dies zeigt ein Blick auf die technischen Termino-
logien des Spanischen.

Die Fachsprache des Maschinenbaus ist unter den spanischen technischen Fachsprachen
von besonderem Interesse, weil der Maschinenbau nicht nur einer der dltesten, sondern gleich-
zeitig auch einer der modernsten Industriezweige Spaniens ist. Die Terminologie des Maschi-
nenbaus ist nicht nur durch die spanische Handwerkssprache, sondern auch durch die
Sprachen der traditionell fihrenden européischen Industrienationen — Franzésisch, Englisch
und Deutsch — nachhaltig beeinflusst worden. Daher stehen Entlehnungen aus dem Franzdsis-
chen an erster Stelle; besonders zahlreich sind diese im Bereich des stark von Frankreich
gepragten Automobilbaus. Viele dieser Entlehnungen sind morphologisch an die Struktur des
Spanischen angeglichen worden (bandage — bandaje, bielle — biela, boulon — buldn), was durch
den gemeinsamen romanischen Ursprung beider Sprachen beglnstigt wird (Arntz/Arranz
1999:1518). In einzelnen Teilbereichen, insbesondere in der Hochofentechnik, ist ein starker
Einfluss des Englischen festzustellen, der ebenfalls historische Ursachen hat. Dieser Einfluss
wird durch den zunehmenden Einsatz von EDV-Technologie im Maschinenbau weiter verstéarkt.
Im Bereich der Drehmaschinen schlieBlich sind zahlreiche Lehnlibersetzungen aus dem Deuts-
chen anzutreffen, die darauf zurlickzufiihren sind, dass auf diesem Gebiet eine intensive
Zusammenarbeit mit deutschen Firmen besteht.

Die Terminologie der Elektronischen Datenverarbeitung wird auch im spanischen Sprach-
raum stark durch die englischsprachige Terminologie beeinflusst. Viele englische Wérter wur-
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den ohne jede Verdnderung, d.h. auch ohne orthographische Anpassung, tUbernommen; dies
gilt z.B. fUr software, assembler, batch, buffer, chip. Andere Wérter wurden mit geringfligigen
graphischen Anderungen ins Spanische integriert (disquete). Gelegentlich wurde der Worts-
tamm aus dem Englischen entlehnt, die Endung aber morphologisch an das Spanische ange-
passt; dies gilt flir Verben wie resetear oder linkar (Arntz/Arranz 1999: 1519).

Gleichzeitig mit der zunehmenden Integration der Elektronischen Datenverarbeitung in das
spanische Sprachgebiet steigt allmahlich auch der Anteil der Lehnlbersetzungen; so werden
flr hard disk die spanischen Entsprechungen disco duro, disco fijo und disco rigido verwendet.
Auch die synonyme Verwendung einer Entlehnung und der entsprechenden Lehnibersetzung
ist relativ haufig, z.B. assembler — ensamblador, array — matriz, batch processing — proceso por
lotes, host — huésped. In zahlreichen Fallen hat sich die LehnUbersetzung durchgesetzt, z.B.
ratdn, ventana, pantalla statt mouse, window, display, demgegentber sind Entlehnungen wie
hardware, software, bit, chip, cursor fest im Sprachgebrauch verankert. Diese Entwicklung ist
noch lange nicht abgeschlossen,

Die unterschiedliche Entwicklung in den einzelnen Sprachgebieten hat aber nicht nur zur
Folge, dass die Benennungen teilweise sehr unterschiedlich motiviert sind. Viel wichtiger — und
zugleich stérender - ist die Tatsache, dass die begrifflichen Inhalte, die diesen Benennungen
zugrunde liegen, einander haufig Uberschneiden. Ein Beispiel sind die Begriffe schweiBen und
I6ten, die im Spanischen durch eine Benennung, soldar, reprasentiert werden. Will man den
begrifflichen Unterschied im Spanischen prazisieren, kann man dies durch eine erklarende
Ergénzung (beispielsweise I6ten = soldar con estario) erreichen. Félle dieser Art machen deu-
tlich, dass bei der praktischen kontrastiven Terminologiearbeit unbedingt bedacht werden
muss, dass sprachunabhéngige, allgemein glltige begriffliche Grundlagen im Bereich der Ter-
minologien keineswegs ungeprift vorausgesetzt werden kdnnen. Dies gilt, sieht man einmal
von den Nomenklaturen ab, auch flr die Terminologien der meisten naturwissenschaftlichen
und technischen Disziplinen. Daher hat sich in der zweisprachigen Terminologiearbeit der ono-
masiologische Ansatz, der von den Begriffen und Definitionen ausgeht, durchgesetzt
(Arntz/Picht/Mayer 2004: 189 ff.).

Bei konsequenter Anwendung der onomasiologischen Methode werden die beiden zu ver-
gleichenden Begriffssysteme weitgehend unabhéangig voneinander erarbeitet, so dass beide
Sprachen nicht — wie dies in semasiologisch gegliederten zweisprachigen Wérterblchern der
Fall ist — zueinander im Verhéltnis Ausgangssprache — Zielsprache stehen. AnschlieBend wer-
den in einem dritten Schritt die beiden einsprachigen Systeme gewissermalBen lGbereinander
gelegt. In dem so entstehenden kombinierten System ist nun aus dem Standort zweier zu ver-
gleichender Begriffe in ihrem jeweiligen System der Grad ihrer Aquivalenz zu ersehen. Dabei
wird auch unmittelbar deutlich, ob eine der beiden Sprachen terminologische Liicken aufweist,
d.h. ob bestimmte Begriffe in der betreffenden Sprache nicht oder noch nicht benannt sind.

Diese Methodik hat sich im Laufe der letzten Jahrzehnte bei der Anfertigung terminologis-
cher Glossare durchgesetzt, und sie bildet auch die Grundlage fur die Erarbeitung terminologis-
cher Abschlussarbeiten. In diesen Glossaren findet die Kontrastierung der Begriffssysteme und
ihrer Termini in den beiden Sprachen ihre entscheidende Ergédnzung in der Gegentberstellung
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der terminologischen Einheiten in den betreffenden Sprachen, die in einem systematisch
gegliederten Glossar zusammengestellt sind (Arntz/Picht/Mayer 2004: 219 ff.).

Nach diesem Muster ist an den Ausbildungsinstituten fir Ubersetzer und Dolmetscher, nicht
zuletzt an der Universitat Hildesheim, eine Vielzahl terminologischer Master- und sonstiger Abs-
chlussarbeiten entstanden, deren Eintrdge zunehmend auch in terminologischen Datenbanken
gespeichert und damit einem breiteren Benutzerkreis zugéanglich gemacht werden.

In diesen Arbeiten nehmen Technik und Naturwissenschaften breiten Raum ein; dies ents-
pricht zum einen der groBen Bedeutung, die die betreffenden Fécher flr Wirtschaft und Wis-
senschaft haben, es spiegelt aber auch die Tatsache wider, dass die Ausbildung
technisch-naturwissenschaftlicher Fachlbersetzer an einer Reihe von Hochschulinstituten ihren
festen Platz gefunden hat. Daher gibt es flir die technischen und naturwissenschaftlichen Ter-
minologien mittlerweile einen weitgehend einheitlichen methodischen Rahmen, an dem sich die
Bearbeiter orientieren konnen. Weit weniger Untersuchungen liegen bislang zum Bereich Recht
vor.

3. TERMINOLOGIEN IM RECHT

Die relative Vernachlassigung der Rechtsterminologie h&dngt mit einem grundlegenden
methodischen Unterschied zwischen Technik und Recht zusammen: Bei der Technik geht es
um konkrete Gegenstande und Prozesse, die grundsatzlich nicht an eine bestimmte Kultur- und
Sprachgemeinschaft gebunden sind, was allerdings — wie soeben ausgefihrt wurde — nicht
ausschlieBt, dass auch im Bereich der Technik die Sichtweise und die begriffliche Kategorisie-
rung in gewissem MaBe von Sprache zu Sprache variieren kdnnen. Demgegentber haben wir
es im Recht von vornherein mit einer abstrakten Begrifflichkeit zu tun; das Recht lebt auss-
chlieBlich durch die Sprache. AuBerdem ist das Recht an ein bestimmtes staatliches System
und damit zugleich an eine (oder mehrere) Staatssprache(n) gebunden. Es ist daher gar nicht zu
vermeiden, dass die einzelnen Rechtsordnungen sich in unterschiedliche Richtungen entwic-
keln; daher sind begriffliche Divergenzen zwischen den Rechtsterminologien zweier Sprachen
nicht die Ausnahme, sondern die Regel. Bei der Kl&drung solcher Divergenzen kommen sowohl
rechtsvergleichende als auch sprachvergleichende Uberlegungen ins Spiel, d.h., es werden
hohe methodische Anforderungen gestellt. Dies ist unerldsslich, da man zumeist nicht einmal
dort, wo historisch betrachtet eine identische Grundlage gegeben ist, von einer 1:1-Entspre-
chung zwischen beiden Systemen ausgehen kann. Ein Beispiel hierfur ist die Unterteilung der
Straftaten im spanischen und deutschen Recht (vgl. Arntz 2001: 254ff.):

Seit Beginn des 19. Jahrhunderts hat das franzdsische Strafrecht mit seiner Dreiteilung der
Straftaten (crime, délit, contravention) die Rechtssysteme anderer Staaten, darunter Deuts-
chlands und Spaniens, nachhaltig beeinflusst; bis vor wenigen Jahrzehnten waren daher die
entsprechenden Begriffssysteme im franzdsischen, spanischen und deutschen Recht vdllig
aquivalent; crime, délit und contravention fanden im spanischen Recht ihre Entsprechung in cri-
men, delito und contravencidn, im deutschen Recht in Verbrechen, Vergehen und Ubertretung:
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infraction
infraccion
Straftat
crime délit contravention
crimen delito contravencion
Verbrechen Vergehen Ubertretung

Allerdings haben sich trotz der Parallelitat dieser Strukturen in den einzelnen Rechtssyste-
men im Laufe der Zeit unterschiedliche Zuordnungskriterien entwickelt: So ist beispielsweise im
deutschen Recht fir die Abgrenzung zwischen Verbrechen und Vergehen allein die Dauer der
Strafe maBgebend, dagegen ist die Strafdauer in Spanien nur ein Kriterium unter mehreren.

Das franzdsische und das spanische Recht sind dieser Dreiteilung bis auf den heutigen Tag
treu geblieben, allerdings lauten die Bezeichnungen im Spanischen heute delito grave, delito
menos grave und falta. Im deutschen Recht ist im Jahre 1974 insofern eine wichtige Verande-
rung eingetreten, als der Begriff der Ubertretung abgeschafft und die Ubertretungen gemaB
dem Einfihrungsgesetz zum Strafgesetzbuch (EGStGB; Jescheck 2000) in Vergehen oder Ord-
nungswidrigkeiten umgewandelt wurden. Daher stellt man beim Vergleich zwischen dem spa-
nischen und dem deutschen Recht heute zwei grundlegende Unterschiede fest: einerseits
einen Strukturunterschied — drei spanischen Begriffen entsprechen zwei deutsche Begriffe -,
andererseits einen Unterschied in den Zuordnungskriterien: im einen Falle die Strafdauer, im
anderen die Strafart.

Das deutsche Strafgesetzbuch definiert in § 12 Verbrechen als ,rechtswidrige Taten, die im
MindestmaB mit Freiheitsstrafe von einem Jahr oder dariiber bedroht sind“. Vergehen werden
definiert als ,,rechtswidrige Taten, die im MindestmaB mit einer geringeren Freiheitsstrafe oder
mit Geldstrafe bedroht sind“. Hier ist also die Dauer der Freiheitsstrafe (weniger als ein Jahr
oder mehr als ein Jahr) das einzige Unterscheidungskriterium. Das spanische System ist kom-
plizierter, in Art. 13 Codigo Penal heiB3t es:

1. Son delitos graves las infracciones que la Ley castiga con pena grave.
2. Son delitos menos graves las infracciones que la Ley castiga con pena menos grave.
3. Son faltas las infracciones que la Ley castiga con pena leve.

Was die Begriffe pena grave, pena menos grave und pena leve im einzelnen beinhalten,
erfahrt man in Art. 33. Hier werden sieben Arten von pena grave, zehn Arten von pena menos
grave und vier Arten von pena leve unterschieden. Damit stellt sich, nicht zuletzt mit Hinblick
auf die Ubersetzung, die Frage, zwischen welchen spanischen und deutschen Begriffen eine
Aquivalenzbeziehung hergestellt werden kann. Einen (iberzeugenden Lésungsansatz bieten
Daum & Blanco Ledesma (1998: 242) in ihrer Einflihrung in die spanische Rechtssprache.
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el delito grave - das Verbrechen
el delito menos grave - das Vergehen
la falta - die Ubertretung, das leichtere Vergehen

Der spanische Rechtsbegriff falta und seine méglichen deutschen Aquivalente zeigen
besonders deutlich, dass es hier keine Patentlésungen geben kann. Gerade deshalb muss ein
entsprechendes Fachwdérterbuch bzw. ein entsprechender terminologischer Datenbestand den
Nutzer Uber den fachlichen Zusammenhang informieren und insbesondere dort, wo mehrere
Lésungsangebote zur Auswahl stehen, die Unterschiede zwischen diesen Angeboten verdeutli-
chen. So muss der Nutzer — in vielen Féllen wird es sich hier um einen Ubersetzer bzw. eine
Ubersetzerin handeln - im vorliegenden Beispiel unbedingt erfahren, dass es sich bei dem
Aquivalent Ubertretung um einen obsoleten deutschen Rechtsbegriff handelt, so dass dieser
nicht ohne weiteres in allen Kontexten verwendet werden kann.

Dieser Notwendigkeit, dem Nutzer Zusatzinformationen, insbesondere Definitionen zu bie-
ten, tragen die heutigen terminologischen Datenbanken, z.B. Multiterm, in ihrer Struktur Rech-
nung. Entsprechend aufgebaute Datenbestédnde bieten dem Ubersetzer eine solide
Entscheidungsgrundlage, so dass er entsprechend der jeweiligen Situation entscheiden kann,
ob er zwei Termini als dquivalent behandeln will oder ob es vielleicht doch eine andere Losung
gibt, die der Situation besser gerecht wird. Entscheidend ist somit, dass der Ubersetzer alle
relevanten Informationen erhalt, um eine sinnvolle Auswahl treffen zu kbnnen.

4. DER VERGLEICH VON FACHTEXTEN

Der Ubergang vom Terminologie- zum Fachtextvergleich ist mit einem grundlegenden Pers-
pektivwechsel verbunden (Hoffmann, 1992): Der Vergleich von zwei Termini in einer Sprache A
und einer Sprache B bedingt eine eingehende Begriffsanalyse, die in jeder der beiden Sprachen
einzeln durchgefihrt wird und die anhand der dabei ermittelten Merkmalskonstellation eine
klare, Uberpriifbare Aussage zur Aquivalenz ermdglicht. Dieses Verfahren lasst sich nicht unmit-
telbar auf den interlingualen Vergleich von Fachtexten tGbertragen; das bedeutet gleichzeitig,
dass man den fiir den Terminologievergleich geltenden Aquivalenzbegriff nur mit groBen Eins-
chrdnkungen auf den Fachtextvergleich anwenden kann (vgl. Werner, 1999: 1855). Auf jeden
Fall gelten fir den Vergleich auf der Textebene weit komplexere Bedingungen als dies auf der
lexikalischen Ebene der Fall ist.

Die Erkenntnis, dass es sich bei ,dem® Fachtext um ein auBerordentlich vielfaltiges und
komplexes Phanomen handelt, ist im Laufe der letzten Jahrzehnte in dem MaBe gewachsen, in
dem sich die Fachsprachenforschung von den Terminologien, die zundchst im Mittelpunkt stan-
den, zunehmend textlinguistischen Fragen zugewandt hat. In diesem Zusammenhang konnte
die stark verallgemeinernde Annahme, dass es so etwas wie einen universellen wissenschaftli-
chen Diskurs gebe, der zu einer interlingualen Nivellierung von Fachtextstrukturen fihre (vgl.
Widdowson, 1979: 51ff), widerlegt werden. So hat Gopferich (1995) in ihrer kontrastiven Unter-
suchung zu deutschen und englischen Fachtexten aus der Kfz-Technik gezeigt, dass hier eine
wesentlich differenziertere Betrachtung geboten ist. Allerdings spricht vieles fur die Annahme,
dass Fachtextsorten aus den Bereichen Naturwissenschaft und Technik von einzelkulturellen
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Faktoren weniger stark beeinflusst werden (vgl. Gnutzmann/Lange, 1990), als das beispielswei-
se in den Geisteswissenschaften der Fall ist.

Die Kenntnis unterschiedlicher Textsortenkonventionen und ganz generell das Wissen um
die Bedeutung solcher Konventionen sowie die Vertrautheit mit adédquaten Losungsstrategien
sind fiir den Ubersetzer unerlésslich. Daher sollte inm vor Beginn der Ubersetzung eines Textes
bekannt sein, welche Konventionen fiir die betreffende Textsorte in der Zielkultur gelten. Das
setzt wiederum voraus, dass Klarheit Uber die Definition dieser Textsorte und damit zugleich
Uber ihre Abgrenzung gegeniiber anderen Textsorten besteht.

Dies lasst sich mit besonderer Deutlichkeit am Vergleich juristischer Textsorten veranschau-
lichen. Bereits die Betrachtung juristischer Terminologien hat gezeigt, dass das Recht per defi-
nitionem an einen bestimmten Staat und damit zugleich an eine (oder mehrere)
Staatssprache(n) gebunden ist. Daher werden juristische Textsorten stark von der jeweiligen
nationalen Rechtsordnung beeinflusst — im Gegensatz zu den technischen Textsorten, die, nicht
zuletzt aufgrund internationaler Standardisierungsbemuhungen, vielfach eine interlingual homo-
gene Makrostruktur aufweisen.

Man kann zwar davon ausgehen, dass bestimmte Textsorten in einer Vielzahl von Recht-
sordnungen belegt sind (z.B. Urteil, Ladung, Protokoll, Gutachten usw.), doch ist die konkrete
Ausgestaltung von Land zu Land verschieden. Von besonderem Interesse sind dabei Unters-
chiede in der Makrostruktur, die mit Unterschieden in der Argumentationsstruktur und gleich-
zeitig mit Divergenzen insbesondere auf der syntaktischen und lexikalischen Ebene verknlpft
sind.

Ein Beispiel hierflr ist die Textsorte Gerichtsurteil (vgl. Arntz, 2001: 297ff).

Die strukturelle Vielfalt, die in dieser Textsorte anzutreffen ist, ist nicht allein darauf zurtick-
zufiihren, dass sich die gesetzlichen Grundlagen in den einzelnen Landern unterscheiden, son-
dern viel mehr noch darauf, dass sich innerhalb der einzelnen Rechtskreise spezielle Formen
des Argumentierens durchgesetzt haben. So ist ein deutsches Gerichtsurteil in Zivilsachen in
der Weise aufgebaut, dass unmittelbar auf den Urteilseingang, in dem die Parteien und ihre Ver-
treter, das Gericht sowie der Verhandlungstag angegeben sind, bereits die Urteilsformel, d.h.
die Entscheidung Uber den Gegenstand des Rechtsstreits, folgt; erst danach werden Tatbes-
tand und Entscheidungsgriinde dargestellt. Das Ergebnis steht somit am Anfang der Argumen-
tationskette; die Begrindung wird gewissermaBen ,nachgeliefert“. In den romanischen
Rechtsordnungen ist es genau umgekehrt, so dass sich im deutsch-spanisch-italienischen Ver-
gleich folgendes Schema ergibt:
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Deutsches Urteil Sentencia espafiiola Sentenza italiana
1. Urteilseingang 1. Encabez.amlento de la 1. Indicazione del giudice ...
sentencia
2. Urteilsformel
2. Conclusioni
3. Tatbestand 2. Antecedentes de hecho
3. Svolgimento del processo
4. Entscheidungsgrinde 3. Fundamentos de derecho 4. Motivi della decisione
4. Fallo 5. Dispositivo

Beide Argumentationsverfahren erganzen einander, stehen also nicht in einem untberbrick-
baren Gegensatz zueinander. Trotzdem unterscheiden sich die Textstrukturen in beiden Spra-
chen erheblich, je nachdem, an welcher der beiden Sichtweisen sie sich orientieren.

Besonders anschaulich werden diese Textstrukturen, wenn man auf dieser Grundlage einen
Textprototyp der eigenen Rechtsordnung einem vergleichbaren Textprototyp einer anderen
Rechtsordnung gegenulberstellt. Solche kontrastiven Textprototypen bilden eine solide Grun-
dlage fir die Ubersetzung von Texten der betreffenden Textsorte. Die Kenntnis der Textsorten-
konventionen in beiden Systemen ist gerade fiir das Ubersetzen von Rechtstexten unerlésslich
— unabhéngig davon, fir welche Ubersetzungsstrategie der Ubersetzer sich letztlich entschei-
det.

In diesem Zusammenhang spielt die Fachtextanalyse eine wichtige Rolle. In Ermangelung
einer praktikablen, sprachenlbergreifenden Texttypologie kann nur das Analyseschema,
anhand dessen alle zu vergleichenden Texte untersucht werden, als Tertium comparationis fun-
gieren. Ein solches Analyseschema stellt u. a. die von Hoffmann (1985:237ff) entwickelte kumu-
lative Textanalyse dar. Im Mittelpunkt dieses Verfahrens, das fir die Beschreibung von
Fachtexten entwickelt wurde, steht die jeweilige Einzelsprache. Ein Analyseansatz, der diesem
grundsatzlich &hnelt, aber mit der Untersuchung der inhaltlich-funktionalen Textstruktur explizit
auf die Erfassung interlingualer Differenzen auf der Textebene ausgerichtet ist, wurde von
Gnutzmann/Oldenburg (1990) entwickelt. Das von Nord (1988) vorgestellte Verfahren der tGber-
setzungsbezogenen Textanalyse zielt darauf ab, dem Ubersetzer den Weg zu einer dem jeweili-
gen Text angemessenen Ubersetzungsmethode zu weisen. Diese drei Ansétze stehen nicht im
Widerspruch zueinander, es geht vielmehr um unterschiedliche Schwerpunkte, die sich aus der
jeweils verschiedenen Zielsetzung ergeben. So unterscheiden alle drei Verfahren zwischen der
Untersuchung der textinternen (strukturellen) Merkmale und der Untersuchung der textexternen
(funktionellen) Merkmale, messen diesen jedoch eine unterschiedliche Bedeutung bei.

Fir die Kontrastive Fachtextanalyse erscheint die Analyse beider Merkmalskategorien glei-
chermaBen wichtig. Denn ein Vergleich von Originaltexten in verschiedenen Sprachen kann nur
dann zu brauchbaren Ergebnissen flhren, wenn aufgrund einer Analyse der textexternen Merk-
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male feststeht, dass die betreffenden Texte im jeweiligen Sprachgebiet die gleiche Funktion
erfillen. Ebenso wichtig ist, dass bei der anschlieBenden Analyse der Textstrukturen alle rele-
vanten Merkmale erfasst werden (Hoffmann, 1992). Es kann daher sinnvoll sein, mehrere
methodische Anséatze zu einem integrierten Modell zu verbinden.

Auf dieser Grundlage kann man Textprototypen, d.h. Texte, die fur eine bestimmte Textsorte
besonders repréasentativ sind, finden bzw. ausarbeiten und im Ubersetzungsunterricht einset-
zen. Dies wurde in Hildesheim im Rahmen von Diplomarbeiten erprobt; so wurde in einer kon-
trastiven Untersuchung (von der Heidt 1989) die Textstruktur deutscher und spanischer
Stellenanzeigen analysiert. Ahnlich wie bei der Textsorte Gerichtsurteil erwies sich auf der
Ebene der textinternen Merkmale auch hier die Analyse der Makrostruktur als besonders ergie-
big: Da sich Stellenanzeigen leicht in klar strukturierte, deutlich gegeneinander abgrenzbare
Textteile mit klar definierbarer Funktion untergliedern lassen, wurde vorab eine Liste der in
einem Text oder in mehreren Texten reprasentierten Teiltexte mit Angabe der jeweiligen Text-
funktion erstellt. AnschlieBend wurde nun fir jeden Text die Reihenfolge der einzelnen Textteile
ermittelt. Diese wurden dann eingehend mit Hinblick auf Syntax und Lexik sowie auf den Ein-
satz von Stilmitteln analysiert. SchlieBlich wurden die Ergebnisse der Einzeluntersuchungen
zusammengefasst und gewichtet. Auf dieser Grundlage war es nun mdglich, zunéchst fur das
Deutsche empirisch abgesicherte Aussagen Uber die strukturelle und sprachliche Variations-
breite der Textsorte Stellenanzeige zu machen.

In gleicher Weise wurden anschlieBend samtliche spanischen Texte analysiert; die Ergebnis-
se der Einzelanalysen wurden zusammengefasst und ausgewertet. In einem dritten Schritt wur-
den dann die fir das Deutsche und das Spanische getroffenen Feststellungen einander
gegenilbergestellt und vergleichend betrachtet. Diese Gegenulberstellung ergab auf nahezu
allen Betrachtungsebenen signifikante Unterschiede, wobei die Unterschiede in der Makros-
truktur sowie in der Verwendung stilistischer Mittel besonders ins Auge fielen.

In dieser und weiteren Textanalysen, die die Makrostruktur in den Mittelpunkt stellten, konn-
te die Feststellung Gopferichs (1995: 304) bestéatigt werden, dass sowohl die Flexibilitat der
Makrostrukturen als auch die Flexibilitat der syntaktischen Fertigsticke mit abnehmendem
Fach(sprach)lichkeitsgrad zunimmt, was nach Goépferichs Auffassung fir die Vermutung
spricht, dass die Konventionalisierbarkeit von Textsorten tendenziell mit zunehmendem Fach-
lichkeitsgrad ansteigt.

Die Arbeit mit solchen Textprototypen kann jedoch nur als Vorbereitung auf die Konfronta-
tion mit der Fulle fachsprachlicher Texte dienen, die die Vielfalt der Sprache widerspiegeln und
sich allen Normungsbemiihungen zum Trotz kaum in ein festes Schema pressen lassen.

5. BESCHREIBUNG UND VERGLEICH VON FACHSPRACHEN

Auch die nédchste Abstraktionsebene, die Ebene der Fachsprachen, stellt ein lohnendes
Beschreibungs- und Vergleichsobjekt dar. Dabei |asst sich der Begriff Fachsprache dem Ziel
der jeweiligen Untersuchung entsprechend mehr oder weniger stark einengen. Fachsprache
kann verstanden werden als die Gesamtheit der Ressourcen, Uber die eine Nationalsprache fir
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die Zwecke der Fachkommunikation verfligt; diese umfassende Bedeutung liegt beispielsweise
Lothar Hoffmanns Kommunikationsmittel Fachsprache (Hoffmann, 1985) zugrunde. Beschreibt
oder vergleicht man jedoch die fachsprachlichen Ressourcen einer klassischen Disziplin wie
Medizin, Wirtschaft, Recht oder Technik, so liegt dem bereits ein engerer Begriff von Fachspra-
che zugrunde; Beispiele hierfir sind die Arbeiten von Lerat (1995) zur franzésischen Fachspra-
che des Rechts und von Kocourek (1991) zur franzésischen Fachsprache in Naturwissenschaft
und Technik. Engt man den Begriff Fachsprache und damit den Betrachtungsgegenstand noch
weiter ein, so geht es um die Beschreibung der Fachsprache einer Teildisziplin wie beispiels-
weise Elektrotechnik, Maschinenbau, Strafrecht oder Zivilrecht in mehreren Sprachen, gegebe-
nenfalls mit einem anschlieBenden Vergleich zwischen diesen Sprachen. Hier bieten sich
aufgrund der Uberschaubarkeit der Thematik gute Méglichkeiten fiir Untersuchungen im Rah-
men von Master- und sonstigen Abschlussarbeiten.

Ein Beispiel fur die Beschreibung der Fachsprache einer einzelnen Disziplin ist die Untersu-
chung von Kéning (1990) Die Fachsprache der Chemie. Die Verfasserin analysiert in ihrer Diplo-
marbeit die deutsche chemische Fachsprache auf der Grundlage eines Textcorpus mit dem
fachlichen Schwerpunkt Benzol, das die Textsorten Wissenschaftlicher, Zeitschriftenartikel,
Lehrbuchtext, Patentschrift, Lexikoneintrag und Populdrwissen-schaftlicher Zeitschriftenartikel
umfasst; im Mittelpunkt steht die Frage, ob es eine vertikale Schichtung der chemischen
Fachsprache gibt und welche Unterschiede und Gemeinsamkeiten zwischen den einzelnen
Schichten bestehen.

In einer Reihe von Arbeiten wurde die Beschreibung bzw. der Vergleich von Fachsprachen
mit der Behandlung einer sprachwissenschaftlichen Problematik verkniipft, die sich gut in den
konkreten Zusammenhang einfugt, jedoch daruber hinaus von generellem Interesse ist. In die-
sen Rahmen kann man die Analyse der beiden gegenldufigen Tendenzen einordnen, die sich in
der Entwicklung technischer Terminologien in vielen verschiedenen Sprachen beobachten las-
sen: trotz der starken Angleichungstendenzen, die im Zuge der Globalisierung beispielsweise in
der Fachsprache der Elektronischen Datenverarbeitung festzustellen sind, entwickeln sich
andere Fachsprachen weiterhin im wesentlichen spontan nach ihren eigenen Gesetzen. Diese
Problematik spielt beispielsweise in Untersuchungen zur spanischen Fachsprache des Maschi-
nenbaus (Estévez-Kunz, 1993) und der EDV (Alpers, 1988) eine wichtige Rolle.

Solche Beschreibungen und Vergleiche einzelner Fachsprachen bieten eine wertvolle Ergan-
zung des Terminologie - und Fachtextvergleichs. Wie die angeflhrten Untersuchungen bereits
gezeigt haben, stellen sich in diesem Zusammenhang vielfaltige methodische Probleme, die
von den Autoren jeweils unterschiedlich gelést wurden. Damit wird auch die Methodik des Bes-
chreibens und Vergleichens von Fachsprachen zu einem interessanten Thema. Mit diesem
Bereich beschaftigt sich die Diplomarbeit von Grohnert (1999) Ziele und Methoden der Sprach-
beschreibung — Eine Untersuchung der franzésischen Fach - und Gemeinsprache. Das Ergebnis
der Untersuchung ist eine Typologie der Sprachbeschreibungen; die Einteilung basiert auf einer
groBeren Zahl von Gegensatzpaaren, z.B. kontrastiv / nicht kontrastiv, deskriptiv / praskriptiv.
Eine herausgehobene Rolle spielt in diesem Zusammenhang die Frage, ob die Sprache-schrei-
bung sich an Muttersprachler der betreffenden Sprache oder an Nichtmuttersprachler wendet.
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6. FAZIT

Terminologien fligen sich also in den weit gefassten Rahmen der Fachkommunikation ein,
und sie kdnnen aus unterschiedlichen Perspektiven betrachtet und beschrieben werden. Dies
bietet die Mdglichkeit, Studierende unterschiedlicher universitérer Ausbildungsgange zunachst
gemeinsam in die Kernbereiche der Terminologielehre und der Terminologiearbeit einzufiihren
und ihnen dann entsprechend ihren Studienschwerpunkten spezielle Vertiefungsangebote zu
machen. Ein solches differenziertes Lehrangebot, wie es an der Universitadt Hildesheim ent-
wickelt wurde, schafft die Voraussetzung dafiir, dass ein breites Spektrum von Master - und
sonstige Abschlussarbeiten entsteht, die in glinstigen Fallen in Dissertationen und Habilita-
tionsschriften minden. Solche Untersuchungen kommen Forschung und Lehre im Bereich der
Terminologien und Fachsprachen, deren Bedeutung auch in Zukunft weiter zunehmen durfte, in
gleicher Weise zugute.
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