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.y | siguiente proyecto se desarrolla en el barrio valenciano de Ciutat

Fallera, ubicado en la parte noroeste del distrito de Benicalap. Histérica-
mente, Benicalap era un pueblo muy préximo a los limites de Valencia,
pero no integrado en la trama urbana y es esta posicion desde la cual
debemos cbservar su cardcter propio, afin de entender y dar la mejor so-
lucién a sus posibles necesidades de densificacion urbana.

Su tejido edificatorio estd formado principalmente por una tipologia
caracteristica bloques de viviendas obreras de una fuerte inspiracion de
“bloc-a-rédans” construidos en los afios 60. A nivel urbano, unc de los
problemas mds relevantes es la falta de relacién entre los tres tejidos: el
pargue, las viviendas v las naves falleras. Ademdas, pese a constituir el lugar
original de la produccién fdllera, el barrio vive de espaldas a ésta, siendo
ambas actividades, la vida y la produccién, totaimente independientes.

A la hora de densificar, parece absurdo decantarse por una densifi-
cacion poblacional y afraer a nuevos habitantes, dejando de lado los
problemas existentes en Ias vidas de los habitantes de Ciudad Fallera. Por
ello, se propone una regeneracién de ka cota cero, haciendo uso de la
repeticion de un elemento Unico, sencillo y econdmico que genera y
. modificalos limites. Al estudiar los limites, vale la penarepensarse cémo de
necesario es “encapsular” ciertas funciones en espacios fotalmente cerra-
dos. Alromper los limites dentro-fuera, se generan numerosos espacios “in-
termedios” en el barrio, con las condiciones idéneas para ser soporte de
toda esta actividad urbana que hoy por hoy no tiene cabida.
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"Existe una gran diferencia entre el espacio que concepto contempordneo de limite

conforma las experiencias de las vidas de los seres
humanos, y el espacio construido por un arquitecto”.
El primero es "una casa donde se puede vivir",

y el segundo es "una casa cbra de un arquitecte”

KOJI TAKL. lkirareta ie

(La casa vivida, 1978) . ¢ .
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una casa donde se pueda vivir. g . .
un faller donde se pueda trabajar. .

una calle donde se pueda pasear. -

, . . "La arqguitectura es aquello que existe en la unidn entre exterior e interior”
un patio donde se pueda jugar. - Sou Fujimoto. Casa NA.
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sino como entidad de relacidon

la distincién de espacios por su posicion relativa al limite

funciones.” concretas que asume

] __cambia el concepto de un espacio.

2_permi’fe PASO necesario.
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3_p0ne en relacién espacios adyacentes

4_sopor‘ro actividad.

5 _focaliza visuales.
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6_pro‘rege actividad.




