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ESCUELA TECNICA SUPERIOR

POLITECNICA SOLUCION PREFABRICADA FRENTE A SOLUCION “IN SITU”. E INGENIERDS DE CAINGS. &
DE VALENCIA CANALESY PUERTOS ¥

La necesidad de redactar este proyecto surge del deber de conocer
que ventajas y/o desventajas presentan cada una de las estructuras.
La geometria de ambas soluciones es similar
El proyecto se realiza en el término municipal de La Canyada
(Valencia).

Se pretende comparar las dos estructuras, prefabricada frente a “in
~ | situ”, tanto en el ambito de la construccion como en el plazo de
Fgura 02 EMPLAZAMEENTO _ejecucion y en los presupuestos.

Figura 03. GEOMETRIA
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Los materiales tienen mayor calidad y B T g
acabados frente a la solucién “in situ”.
- La utilizacién repetitiva de los moldes en la opcién prefabricada, amortiza el coste inicial de las mismas y permite obtener secciones 04. Cerramiento doble hoja (bloque de hormigén, capa aislante y ladrillo hueco)
de mayor resistencia estructural. 05. Estructura “in situ” 3-D
- Enla opcidén prefabricada los materiales tienen mayor calidad y mejores acabados.
- Con los datos obtenidos, la estructura prefabricada es mas rapida en lo referente a los plazos de [ EJECUCION: 4 MESESJ - Mas mano de obra, pero no necesaria que sea cualificada.
K ejecucion que la obra “in situ”. / - La construccion de la estructura “in situ” ejerce un mayor impacto ambiental que la estructura prefabricada.
\ L {o: H V24 H o
- La estructura “in situ” tiene un coste mayor que la estructura prefabricada ,
ESTRUCTURA PREFABRICADA ESTRUCTURA "IN SITU" EJECUCION: 5 MESES Y MEDIO
ACTUACIONES ACTUACIONES K /
PREVIAS 40.033,08 € PREVIAS 40.033,08 € > S
AUXILIARES Estructu.ra prefabricada mas Trabajo Final de Grado
CIMBRAS) “in sity” Titulacion: Grado en Ingenieria de Obras Publicas
CIMENTACIONES 44,994,81 € CIMENTACIONES 36.245,82 € )\ | N / Curso: 2015/16
FACHADA FACHADA i‘
101.496,06 € 138.600,00 € £ y
CERRAMIENTO CERRAMIENTO T T :
- Autor: Cabezuelo de la Calle, Alejandro
ESTRUCTURA 77.988,78 € ESTRUCTURA 177.741,32 € I “ ., , iy
4 ‘ Tutor: Lacuesta Carridn, César Damian
Valencia, Junio de 2016 TOTAL 264.512,73 € TOTAL 416.879,02 €
\& /
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