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J——— Se trata de un estudio de viabilidad para la reconversién de un antiguo molino en un aprovechamiento hidroeléctrico y que pueda ser utilizado en un futuro para
& \\ﬁ ] ] o Azud y toma existentes: la elaboracion de un proyecto real. Se trata de utilizar un determinado salto de agua y el caudal disponible para la produccién de energia eléctrica.
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Estudio hidroldgico: el rango del caudal de disefio se propone que sea 0,7-0,9 mA3/s. Trazado en planta:

Canal de derivacion de 1.040 m de longitud con una pendiente minima de 0,001: Cs . .,
Aunque se siguiera aumentando el caudal de disefio el aumento de la produccién es

cada vez menor. Por lo que a partir de un determinado caudal equipado ese pequeno
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L - : : . : DATOS TECNICOS Y ECONOMICOS
Aliviadero que vierta a la acequia del molino el caudal Tuberia forzada de 90 m de longitud, SN4 de PVC, de
. 7
sobrante: 800 mm de diametro y 19,2 mm de espesor:
Salto bruto: 13,41 m
1 Salto neto 13,05 m Presupuesto:
m
zm L Caudal equipado: 0,9 mA3/s
Canal en derivacion PK 0+851 = ”"[i‘r?éé de carga en P
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Potencia instalada: 103 KW

o i6 ot A Obra civil 187907,88
Produccion energética anual: 882 MWh/ano EIIELY

€ carga en Marcha T — 2

Acequia d;fﬁo?i‘no PK 0+800 DERF/L Tug, THEs

Volumen de almacenaje 1092 m? ERi4 Equipo electromecanico y sistemas complementarios 200760

Inclinacién del talud 1:3

Ao delagom e bl S om : PRESUPUESTO DE EJECUCION MATERIAL 388667,88 €
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rorettudgelacamare = £ SE00 Gastos generales (13%) 50526,824
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: . . : . : O . : = 400000 > PRESUPUESTO POR CONTRATA 462514,77 €
Equipo electromecanico: Central equipada con una turbina Kaplan de eje vertical, La casa de maquinas se ubica donde el antiguo % ’
diametro del rodete 413 mm, velocidad de giro 1000 rpm y una potencia nominal molino y se mantiene su estructura debido a que S 200000
de 103 KW. El alternador sera sincrono, trifasico, de eje vertical de 112,5 KW: es patrimonio histérico de la poblacién: 2 0 |
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