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LA EVALUACION
CIENTIFICA




Principales por los que se evalua la actividad cientifica:
|
gue una actividad cientifica estd | el impacto/influencia de los

correctamente realizada.

d Uha persona.

resultados de investigacion.

La distribucion de financiacion
econdmica



La actividad evaluativa se aplica fundamentalmente a cuatro

"
i

Resultado de
investigacion. Incluye
todas las tipologias

(publicaciones),
material usado
(datos) y objetos
desarrollados

Artefactos

)

Canal de publicacion
y difusion de

resultados cientificos.

Incluye productos
como revistas o
editoriales.

Canales

Fa}
I_x_l

Persona que ha
obtenido resultados
de investigacion. Se

puede considerar a
nivel individual,
grupal o institucional.

Actores

Propuesta para
realizar trabajos de
investigacion, que se
presentan a
concursos
competitivos para
lograr financiacion.

Proyectos



Evaluacion formativa

Se centra en corregir propuestas de artefactos (ej. tesis .
doctorales) con el fin de identificar errores, sugerir mejoras.

Esta evaluacion se da

Evaluacion de control n

Se lleva a cabo para evaluar un artefacto o proyecto ya

terminado que precisa de un proceso de revision para

chequear su correccion. ¢
Esta evaluacion se da : J




Evaluacion de influencia

Se lleva a cabo con el fin de determinar los efectos que un
elemento ha tenido, tanto dentro de la comunidad cientifica

como fuera. L P 4

Esta evaluacion es realizada por y ‘ ‘
otros (medios, partidos,, empresas, etc.). - - -

Evaluacion formal

Se lleva a cabo para resolver si el proceso de realizacién de v -
un elemento se ha ejecutado correctamente, haciendo
especial hincapié en su organizacion y gestion. v

Esta evaluacidn es realizada por



Evaluacion verificadora

Se centra en comprobar si un elemento cumple con unos

requisitos minimos para realizar una determinada actividad
o recibir un reconocimiento.

Esta evaluacion es realizada
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https://www.youtube.com/watch?v=0ET-XXLmZDc


https://www.youtube.com/watch?v=0ET-XXLmZDc
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This is a sample peer review report : a prospective observational study
This is a sample peer review report. \

Abstract

Snakebite related acute kidney injury (AKI) is @ common community-acquired AKI in tropical countries
leading to death and disability particularly in young eaming adults of families. However, there were limited
data on factors associated with snake related AK! in Southeast Asia. Therefore, a prospective observational
study was conducted in the three tertiary hospitals between 2015~ and 2016 among adults with snake
envenomatien with the aims to determine renal manifestations and to evaluate factors associated with

snakebite related AKI. Patient data including baseline ies, elinical

findings, hospital management and outcomes were recorded in a case report form and compiled data for

analysis. Of 258 adults with snake envenomation, common renal manifestations included reduce urine volume

(128/258 patients, 49.6%), renal tenderness (114/258 patients, 44.2%) and gross hematuria (46,258 patients,
17.8%). Abnormal urine findings included urine protein to creatinine ratio 21(112/186 patients, 60.2%),

microscopic hematuria (81/255 patients, 31.4%) and pigmenturia (38/255 patients, 14.7%). Electrolyte

included (115/258 patients, 44.6%), ia (88,256 patients, 34.4%),
hyperphosphatemia (68/256 patients, 26.6%) and hypokalemia (52/258 patients, 20.2%). AKI was observed in

140 (54.3%) patients and the majority of the patients were AKI stage il (110 patients, 78.6%). Using

multivariate logistic regression analysis, the factors that independently associated with AKI included
snakebites of Viperidae family or had clinical syndrome of Viperidae (edds ratio [OR]: 12.93, 95% confidence
intervals [CIJ: 3.37-49.61; p <0.001), presence of hypotension (OR: 3.59; 95% CI: 1.31-9.86; p = 0.013), WEC >10
x103 cells/ WL (OR: 3.41, 95% CI: 1.43-8.15; p = 0.006), overt DIC (OR: 2.36, 95% CI: 1.15-4.83; p = 0.019), serum
creating kinase 2800 IU/L (OR: 3.86, 95% Cl: 1.62- 9.20; p = 0.002), presence of microscopic hematuria (OR:
3.31,95% CI: 1.40-7.80; p = 0.006) and duration from bite to needle 22 h (OR: 3.48, 95% Cl: 1.52-7.94; p =
0.003). This findings infermatien might help clinicians identify snakebite patients who are at risk of AKl and te
provide proper clinical management, for patients who-are at risks for snake related AKl-and might reduce the
incidence of community-acauired AR in tropical countries.

Introduction

Currently, community-acquired acute kidney injury (AKI) is @ major public health problem in tropical

countries parti in Asia [1,2]. C¢ i quired AKI in tropical countries are related to young
indii

iduals with (mean age of 37-47 years) whose do not have pre e

g comorbidities [2]. These patients
are at risk for the development of chronic kidney disease (3], The community-acquired AKI i tropical

I

countries is usually caused by any single etiology including tropical infections, environmental exposure to
toxin or occupational hazard to snakebite envenomation [1,2]. It was reported that the highest burden of
snakebite envenomation was observed in South Asia, Southeast Asia and sub-Saharan Africa [4]. In

Southeast Asia, ion by two families of venomous snakes including Elapidae and Viperidae showed
a significant morbidity and mortality with the case fatality rate of 0.4-20.0% [5,6].
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A. Evaluacion cualitativa

Se centra en el juicio de expertos (
Es usada mayoritariamente para evaluar

Ventajas

Es mas granular

Es mds precisa en algunas disciplinas
Permite evaluar casos complejos
Esta orientada a mejorar.

) y en la narracion (

Inconvenientes

Es mas lenta

Es cara

Es mas subjetiva

Es dificil localizar expertos

X X X X




Evaluacion cualitativa

THE ACADEMIC
FEVEW PROCESS

I'VE BEEN ASKED TO
EEVIEW THIS PAPER,

Ve BEEN ASkED TOY
EEVEW THS PAPEE.
CAH You Do Im?

HeRE, REVIEW

MASTER'S STUDENT

WWW, PHDCOMICS. COM



B. Evaluacion cuantitativa

La evaluacion cuantitativa se centra en el uso de
Es usada mayoritariamente para evaluar

Ventajas Inconvenientes

Faltan proveedores abiertos

Es (también) cara

No funciona en algunas disciplinas
Se basan en un constructo social

Es mas rapida

Permite comparativas

Es mas objetiva

Facilita la toma de decisiones

X X X X




B. Evaluacion cuantitativa

KVE BEEN READIMNG
THE LATEST DRAFT
OF YOoUR PAFEE,

\___ CRCLIA,

YeS, M ACADEMIC
WEMHE EVERY SiNELE
CSTATEMENT MUST BE
SUPPORTED BY DATA
OoR CEREDIMED TO A
EELWBLE SOURCE.

CHAM 2 2015

WWW.PHDCOMICS,. COM
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Acerca de la Bibliometria evaluativa:

El uso de métodos estadisticos para analizar
datos relacionados con la

de la
investigacion y de la comunicacion
cientifica.

La interpretacion de los datos estadisticos
analizados se basa en el establecimiento de
un fundamentado en las
dindmicas de la comunidad cientifica y sus
principales actores (investigadores/as,
editoriales, organizaciones).



° :Qué medimos? Métricas e indicadores

Articulos publicados, citas recibidas, coautoria, etc.

measuring
what

G ¢A quién medimos? Unidad de analisis

Publicaciones, autores, revistas, grupos, institutos,
departamentos, universidades, etc. 111

° :Donde medimos? Base de datos

Scopus, WoS, JCR, Google Scholar, Dimensions,
OpenAlex, Dialnet, etc.




Indicadores
horizontales

Indicadores
verticales

Resultado Publicacion Base de datos
Articulo Revista WoS, Scopus

2

Mientras los indicadores
verticales son especificos
de una base de datos
(generalmente bajo una
licencia de copyright), los
indicadores horizontales
se calculan de la misma
forma para cualquier base
de datos.

Indicador vertical:
Journal Impact Factor

Indicador horizontal:
h-index



Journal-Level metrics

2 Clarivate
Analytics

Journal Citation Reports

Indicadores aplicados a
indexadas en SCI, SSCI, AHCl y
ESCI.

G Factor de Impacto (JIF)

No normalizado + Posicién (cuartil)

a Journal Citation Indicator (JCI)

Normalizado
+ Posicidn (cuartil)



Journal-Level metrics

* Scimago Journal Rank (SJR)

No normalizado + Posicién (cuartil)

Citescore

Indicadores aplicados a
indexadas en Scopus.

No normalizado + Posicion (percentil)

Tanto SJR como SNIP se pueden

consultar fuera de Scopus. *SNIP

Normalizado



2

Journal-Level metrics

: o G indice Dialnet de Revistas (IDR)
[® Dialnet | métricas

No normalizado
+ Posicion (cuartil)

Indicadores aplicados a

indexadas en Dialnet.

Solamente se aplica a revistas en
sociales y humanas, en castellano.



2 CORRIENTES DE REFORMA

Number of journals
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Sesgos debidos a la cobertura

» Sesgos disciplinares
e Sesgos linglisticos
* Sesgos de canales comunicacion

Sesgos debidos a su calculo

* El poder de una minoria

Sesgos debidos a los procesos evaluativos

* Manipulable por editores/as
* |Incentivos perversos al personal de investigacion

Sesgos debidos a la falta de formacion



2 CORRIENTES DE REFORMA
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JIF Percentile in Category



5 @\(\' Hong Kong
v Principles

2012 2015 2020

$

Centrado en la
evaluacion de la
persona

“T“DORA
VN

o
Orientado al uso de

métricas a nivel de
publicacion L

Orientado al
buen uso de la
Bibliometria

Q COARA

2022

o
Centrado en la

Ciencia Abierta

INOIMS ¢

2023

!

Centrado en ofrecer un
procedimiento basado en
la evaluacion responsable


https://doi.org/10.1371/journal.pbio.3000737
https://inorms.net/scope-framework-for-research-evaluation

Técnica
k %
Indicadores Article-level
normalizados metrics

~>

No evaluar el
soporte

~>

Bibliometria
sofisticada

' !

Open
databases

@

Ampliar
cobertura

31

Politica

Mas
Diversidad

Ampliar
contexto

Mas
Transparencia

Abrir la
evaluacion



Field Weighted Citation Index
(FWCI)

Category Normalized Citation Impact
(CNCI)

Field Citation Ratio
(FCR)

InCites

=)
Dimensions

B,
i
|E|—"é

Indicadores
normalizados

.

Bibliometria
sofisticada



Social media metrics

X (Twitter), Mendeley, LinkedIn, Wikipedia...

Web usage metrics

Numero de visualizaciones, descargas...

Special artifacts metrics

Patentes, policy reports, clinical guidelines...
Noticias (generales, especializadas, press releases)

Article-level
metrics

.

No evaluar el
soporte



Generales

Especializadas

Interoperables

Regionales

Al-Powered

Go gle ™ Dimensions

Scholar

Google

[e]

>Crossref @ OpenAlex

—3
-

Open
databases

.

%r@£@9@}f9 D Dla‘net Cobertura

scite_ Y

SEMANTIC SCHOLAR
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Movilidad Diversidad

Trayectoria

) ) Contexto
Influencia social
Influencia local &

Interdisciplinariedad




Open ®

Open Open access, open data, open abstracts,
Results open citations, open methods

L]

Infrastructures

..
Ll
Participation l'.‘l

Citizen Science

Open calls, open
fund, open rules

((a?) @ Open
ﬁ A Evaluation

Open source
and platforms Open review, open

metrics

Open
Policies

3

Ciencia Abierta

Transparencia



K

37

Tiempo Se debe realizar en un tiempo limitado

Dinero Conllevan un coste tanto para los evaluadores como para los evaluados
Infraestructuras Sin infraestructuras adecuadas no es posible modernizar la evaluacion
Métricas Se precisan métricas adecuadas y fuentes interoperables

Formacion No es suficiente ser experto/a en el area correspondiente

Combo Se precisan nuevos sistemas de evaluacion (items a evaluar, método de

evaluacion, ponderacion)
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Comportamiento Inteligencia Artificial
¢ ®
®
World Wide Web ° Obtencidn de datos
Comportamiento —  Procesamiento de datos
Visibilidad . ¢ Gestion del prompt
. . o

P

Cambios legales ‘.!'—1 . Analisis de datos

Cambios sociales — . — Almacenamiento datos
Financiacién r-‘ Nuevas aplicaciones

Sociedad Big data
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CRITERIOS
GENERALES




Legislacion

|

Ley Organica 2/2023, de 22 de marzo, del
Sistema Universitario.

Real Decreto 678/2023, de 18 de julio, por el
gue se regula la acreditacion estatal

Ley 14/2011, de 1 de junio, de la Ciencia, la
Tecnologia y la Innovacidn (Art. 37).

Ley 17/2022, de 5 de septiembre, por la que se
modifica la Ley 14/2011.

Compromisos

A%
{DORA
a

Q COARA

0



Se aceptara la presentacion de en
todos los campos.

Se realiza un reajuste en la combinacion de los

Accesibilidad de los resultados cientificos a través de los
repositorios institucionales.

Se incorpora un nuevo campo:

Homogeneizacion de la informacion:



e Aportaciones

= 5 aportaciones principales (+2 sustitutorias optativas).

= El nUmero de aportaciones podra ser inferior si:
v’ Los trabajos tienen una relevancia extraordinaria.
v Se dan situaciones extraordinarias (bajas
maternidad/paternidad, enfermedad, cuidado a familiares,
violencia de género, victima de actos terroristas.

= Las aportaciones incluidas no podran ser utilizadas en Sexenio de
Transferencia.



G Avance al conocimiento

= |mpacto cientifico
v Influencia de los trabajos dentro de la comunidad cientifica

= |mpacto social
v Influencia de los trabajos fuera de la comunidad cientifica

Se tomara como referencia la
, en la que se podra hacer un uso responsable de indicadores
cuantitativos



e Multidisciplinariedad

= Entodos los campos se valoraran positivamente los resultados de
investigaciones multidisciplinares e interdisciplinares.



° Idioma

Las aportaciones

no podran considerarse un demérito, especialmente

cuando su utilizacion evidencie la coherencia con las realidades
objeto de estudio.

No podra considerarse un demérito la presentacion de

aportaciones en la del pais en el que se realizo la
misma.



e Deposito

= Se requerira el deposito de las aportaciones en

de acceso
abierto.
=  Se debera incluir un (DOI, Handle,
etc.).

= E| depdsito podra hacerse en

, respetando la gestidon de derechos de autoria.



e Deposito

= Articulos, capitulos y libros:

v" Se debera depositar de la

m  Datasets:

v' Se deberdn cumplir con los

= Software:

v’ Se valoraran las contribuciones relevantes a programas
distribuidos como (Open Source Initiative)



e Autoria

= La persona solicitante

, concretando su aportacion
especifica a los mismos en los casos de coautoria o autoria
multiple:

v" Incluir en la Narrativa, siguiendo estructura de la taxonomia
CRediT (Contributor Roles Taxonomy).

v" Declarar uso de IA.


https://credit.niso.org/

9 Bases de datos bibliograficas

= Que una aportacion esté publicada en una revista indexada en una
determinada base de datos, puede (y debe) ser usado como
en la defensa narrativa que se

haga de la aportacion, pero no asi para obtener de forma
automatica una valoracion positiva.



ﬁ Fecha de publicacion

= Todas las aportaciones deberan estar

= Se aceptan publicaciones en , siempre y cuando
dispongan de un identificador persistente.

= En el caso de las contribuciones a Y

de los modelos de aprendizaje automatico, éstos deberan haberse
realizado durante los afos que se sometan a evaluacion.



a Personalizacidn disciplinar

= Cada comité establecera los en el
proceso de evaluacion.

= Se estableceran baremos especificos para determinar la

en un mismo canal o casos de
autopublicacion.



0 Métricas y fuentes

Se requiere una de los indicios de
relevancia e impacto de cada aportaciéon, apoyados por un uso
responsable de indicadores cuantitativo.

Se identifican dimensiones, métricas y fuentes para avalar la
de las aportaciones presentadas.

Se determina los para ser

considerada relevante, con independencia de su indexacion en
bases de datos bibliograficas.
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Campo Ordinaria Impacto Especiales
preferente alto

Interdisciplinar y multidisciplinar

1 Matematicas

1 Fisica

2 Quimica

3 Biologia Celular y Molecular
4 Ciencias Biomédicas

5 Ciencias de la Naturaleza

Al menos 2 tipologias
Al menos 2 disciplinas

Articulo; Patente

Articulo; Patente

Articulo; Libro; Capitulo; Patente

Articulo; Libro; Capitulo; Patente

Articulo; Libro; Capitulo; Patente

Preferente: Articulo
Libro; Capitulo; Serie Cartografica

NO

NO

NO

NO

Si



Campo Ordinaria Extraordinaria Impacto Especiales
Preferente Preferente alto

Tecnologias Preferente: Desarrollos tecnolégicos
mecanicas y de la Articulo; Patente
produccion Otras:
Libro; Capitulo
6.2 Ingenierias de la Articulo; Patente  Congresos; Datos; 3 3 Si
Comunicacion, Desarrollos tecnolégicos

Computaciony
Electrénica

6.3  Arquitectura, Patente; Articulo; Congresos; Proyectos; 4 Tecnodlégico: 3 SI
Ingenieria Civil, Libro; Capitulo Desarrollos tecnoldgicos No tecnoldgico: 2
Construcciony y arquitectonicos;

Urbanismo Exposiciones;

Creaciones artisticas



0

Campo Ordinaria Extraordinaria Impacto Especiales
Preferente Preferente alto

Ciencias Sociales y

Estudios de Género

7.2 Ciencias del
Comportamiento y
de la Educacion

8 Ciencias
Econdmicas y
Empresariales

9 Derechoy
jurisprudencia

Articulo; Libro; Obras Politica y Admon.: 2
Capitulo audiovisuales Geografia: 3
Bib y Doc: 3
Género: 2

*Antropologia social: 2
Trabajo social: 2
H2 Pensamiento : 2

Resto: 3
Articulo; Libro; 2 Psicologia: 3 Si
Capitulo Educacion: 2
Articulo; Libro; 2 2 Si
Capitulo; Patente
Libro; Capitulo; 1 N/A Si

Articulo
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Historiay
Artes

Filosofia,
Filologiay
Linguistica

Articulo; Libro; Capitulo

Libro, Articulo; Edicion
critica; Edicion filoldgica;
Capitulo; Comisariado de
exposicion; Traduccidn
especializada

ARTE:

Congreso; Exposicion;
Obra; Proyecto
técnico; Proyecto
artistico; Creacion e
interpretacion teatral,

coreografica o musical;

Edicion critica.

Historia: 2
Arte: 5

HISTORIA:
1 LIBRO, o
2 ARTICULO o
1 LIB + 1 CAP

BELLAS ARTES:

5 extra.

1 LIBRO, o
2 ARTICULO, o
1 ART + 1 CAP

Si

Campo Ordinaria Extraordinaria Impacto Especiales
Preferente Preferente alto
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BIBLIOMETRIA
NARRATIVA




According to Web of Science, the article has been cited 193 times across its various citation indices and 186 times in
its main collection. Looking at where the paper is cited within different documents, under the "Citing items by
DR T 10 ) T i 39 citations were identified from Introductions and 25 from Discussionsh

The paper is also available on the ResearchGate platform, where it has accumulated a Research Interest Score of
Y Y LT o TR R I ETR G oMl his 1tem's Research Interest Score is higher than 99% of research items on
et ERS". The same platform indicates that the work has garnered a total of . In terms of

readership on Mendeley, it has been downloaded and read by 974 different users, of which
. We thus infer the tremendous educational value
of our contribution beyond its scientific impact.

This work has received significant social attention. Consulting the Altmetnic.com database, it has an Altmetric
Attention Score of %4, placing it "[LELTEN of all research outputs scored by Altmetric R sl i 1181 EE
received . Of these news sources,
, and

According to Altmetric.com data, it has also had significant political influence, having been mentioned in four

different policy reports. Importantly, it was cited twice inm first in the 2019 edition and subsequently in

the 2022 edition. It was also cited in a report published by the European Union titled "|RGET RS FITSTETTESTTVHE
; on Vocational Education and Tramning (VET): EIGHT nsighis for pi 1

We also found mentions on other platforms, such as Wikipedia. Specifically, two mentions were identified in the
German edition of Wikipedia, in the entries " " and " ". In terms of Twitter,
Altmetnic.com indicates sigmficant dissemination, with our work eited or mentioned in
. Based on the followers of these accounts, Altmetric.com estimates the article could have reached a

Lastly, we would like to note that PlumX also indicates high values, showing that the paper has been
and increasing the number of !

POSITION
NARRATIVE

Situate and compare
research within the
broader landscape

CONTEXT
NARRATIVE

Highlight mentions to
contextualize research
impact and wutility

AGENTS
NARRATIVE

|dentify the agents who

engage research

Torres-Salinas, D.; Arroyo-Machado, W. (2023). Definition and

Applications of "Narrative Bibliometrics"

https://digibug.ugr.es/handle/10481/85146



https://digibug.ugr.es/handle/10481/85146

4 )

eSelecciona la
contribucion entre
las admitidas,
segln cada campo.

“— Aportacién

— Indicio

e|dentifica
elementos
indicativos que
evidencien el valor

\ de la aportacion.

4 \
eLos indicios podran
agruparse en
distintas
dimensiones

J

“— Dimensiones

— Métrica

e|dentifica métricas
y fuentes
relacionadas con
cada dimension.

4 \
eAfade contexto a
las métricas
seleccionadas y
obtenidas.

- Contexto




Métrica: mejor gue brutas.

Dimensidn: todas las dimensiones son importantes;

Nivel: mejor métricas qgue del medio.
Alcance: ayuda a entender especificamente la métrica usada.
Evidencia: ayuda a entender la métrica usada.
Fuentes: mientras sean , sirven.

Contexto: ayuda a entender la métrica usada.



L]

& EF

Dimensiones a nivel de
Uso

Citacion Influencia Visibilidad
social social
En bases de datos En infraestructuras En agregadores de En distintas
bibliograficas, digitales académicas, altmetrics y bases de plataformas sociales
preferentemente, de repositorios cientificos o datos especializadas académicasy

caracter no comercial plataformas editoriales. especializadas



Dimensiones a nivel de

Impacto

Indicadores que ofrecen
informacion sobre el impacto
cientifico de las contribuciones
que publica el medio.

Calidad

Indicadores que ofrecen
informacion sobre la calidad en
la gestion y en los procesos
editoriales de un medio.



Dimensiones a nivel de

i

a

Q7

Deposito Comparticion Participacion
institucionales, Infraestructuras o repositorios
tematicos o generalistas, , que (Scistarter), fuentes
, de garanticen el cumplimiento de confiables (organismos

legitimada calidad. estandares internacionales financiadores).



APORTAR METRICAS NARRAR METRICAS

1 Mi aportacion ha recibido 27 citas [1 Ha recibido citas de X autores
influyentes, de X trabajos influyentes.

Las citas se encuentran principalmente
en la seccion X, y son de tipo X. De las
citas recibidas, X proceden de policy
reports, clinical guidelines, working
papers, etc. X citas estan computadas
en la base de datos X.



APORTAR METRICAS

[ Mi aportacion se ha publicado en
una revista Q1

NARRAR METRICAS

] La aportacion se ha publicado en la
Revista X, indexada en las bases de
datos A, By C. En |la base de datos A
tiene un impacto X, ocupa la posicion
X (de Y) en la disciplina X. Tiene un
impacto normalizado de X. Durante los
ultimos X anos ha ocupado puestos X.
Es editada por X, y su editor es X.



APORTAR METRICAS

1 Mi aportacion se ha descargado
350 veces

NARRAR METRICAS

[1 Se ha descargado X veces (en
plataforma X y repositorio Y). Las
descargas proceden de X lugares
distintos y de X usuarios Unicos
distintos. A su vez, el X% proceden de
instituciones publicas y el X% de
empresas, que son importantes por
motivo X.



Narrar logros

Favorecio el inicio de una linea de investigacion, la creacion de un grupo...

Generd la coordinacidon de congresos, jornadas, conferencias, estancias de
investigacion.

Se dirigieron tesis doctorales con esa tematica.
Se desarrollé un software, una patente, etc.
Se logro financiacidn para proseguir con ese trabajo en otros proyecto.

Tuvo un impacto local, pues sus resultados se aplicaron en distintas empresas
de la zona o favorecié transformaciones sociales y culturales.

Los contenidos se incluyeron en guias docentes.






lM u-c"\as 9 ra-c?as!
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